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Puuduste korvaldamiseks tihtaja midramine

Andmekaitse Inspektsiooni (AKI) menetluses on Haridus- ja Noorteameti (HARNO) taotlus
uuringus ,,Mis mojutab noorte sattumist NEET-olukorda?* isikuandmete to6tlemiseks ilma
andmesubjekti ndusolekuta.

Tutvunud Teie taotlusega, palub AKI anda selgitusi ja/vdi tdiendada taotlust vastavalt
alljargnevale.

1.

Taotluse punkti 4 kohaselt esitatakse taotlus kordusuuringute kooskdlastamiseks, mis on
jatkuks 2023 Statistikaametis valminud NEET-staatuse uuringule. Kordusuuringud plaanitakse
1abi viia 2026. aastal ja 2028. aastal sama metoodika alusel, mitmeaastane mddde voimaldab
jélgida olemasolevate ja ka planeeritavate sekkumiste edukust ning kavandada tdiendavaid
tegevusi. Inspektsioon mdistab eesmirgi kirjeldusest, et 2026. ja 2028. aasta uuringud on
jatkuks 2023. a uuringule, kuid mitte selle kordusuuringud. Palun seda taotluses tépsustada.

Taotluse punktis 4 on toodud uuringu eesmérk, mille kohaselt toddeldakse isikuandmeid
uurimaks noorte NEET-olukorda sattumise ja selles piisimise mustreid. Uuringute oluline osa
on erinevate riskitegurite koosmdju hindamine ning tulemuste pdhjal tdenduspdhise sisendi
andmine noortepoliitika, haridus- ja tooturumeetmete kujundamiseks erinevates KOVides ja
asutustes.

Andmekaitse Inspektsioon selgitab, et isikuandmete kaitse iildmédruse (IKUM) artikli 5 1dike
1 punkti b kohaselt peab vastutav tootleja tagama, et isikuandmeid kogutakse tipselt ja selgelt
kindlaksméératud ning diguspdrastel eesmérkidel ning neid ei tdddelda hiljem viisil, mis on
nende eesmarkidega vastuolus. Kooskolastatavate uuringute eesmirgi kirjeldus on sedavord
iildine, et jadb ebaselgeks, millistele uurimiskiisimustele vastuseid otsitakse. Kui eesmirk on
esitatud iildiselt, ei ole voimalik hinnata isikuandmete toGtlemise vajalikkust ja kooskdla
eesmirgipdrasuse, minimaalsuse jt isikuandmete kaitse lildméédruse nduetega ning iihtlasi
puudub vdimalus hinnata, et andmesubjekti digusi lilemééra ei kahjustata. Palun taotluses
uuringu eesmérk ja uurimisiilesanded konkreetselt vilja tuua.

Eeltoodust tulenevalt juhib AKI ka tihelepanu, et IKUM artikli 5 g 1 punktis ¢ sétestatud
minimaalsuse pohimdte noduab, et téodeldavad isikuandmed on asjakohased, olulised ja
piiratud sellega, mis on vajalik nende toGtlemise eesmaérgi seisukohalt. Teisisonu, vastutav
tootleja ei voi koguda ega toddelda isikuandmeid ulatuses, mis iiletab eesmérgi tditmiseks
moistlikult vajaliku mahu, kui té6tlemise eesmarki saab téita viiksema hulga isikuandmetega.
Minimaalsuse pohimdétte rakendamiseks peab vastutav tootleja enne isikuandmete kogumist
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hindama t66tlemise eesmargi olemust, ulatust ja vajalikkust, midratlema selgelt toodeldavate
andmete kategooriad ning vélistama igasuguse liigse v0i ebaproportsionaalse andmetdotluse,
vottes arvesse ka alternatiive, mis voimaldavad sama eesmirgi saavutada viiksema hulga
isikuandmete voi vihemate tootlustoimingute abil. Riigikohus! on ka digusliku aluse
kontekstis selgitanud, et lisaks IKUM artiklis 5 sitestatud pdhimdtetele, tuleb isikuandmete
tootlemisel arvestada vajalikkuse kriteeriumiga. See tihendab, et konkreetsete isikuandmete
tootlemine peab vastama IKUM art 5 pdhimdtetele ning olema vajalik piistitatud eesmirgil
tootlemiseks.

Taotluses ei ole uuringu metoodikat ega selgeid uurimiskiisimusi kirjeldatud. Hetkel ei ole AKI
hinnangul esitatud materjalide pohjal voimalik pidada kogu kavandatud andmetdotlust
kirjeldatud ulatuses piisavalt pohjendatuks ja proportsionaalseks. Selleks, et tuvastada NEET-
staatuses noored ning nende NEET-olukorda sattumise ja piisimise mustrid ei ole vajalik kdigi
vastavas vanuses noorte ja nende vanemate ning laste andmete to6tlemine kogu
andmekoosseisu ulatuses. Lopliku hinnangu andmiseks tuleb eristada uurimisiilesanded,
pohjendada iga iilesande andmevajadust ning vihendada andmekoosseisu ulatuseni, mis on
vastava eesmargi saavutamiseks véltimatult vajalik.

Taotluse punkti 9 kohaselt kuuluvad valimisse kdik noored vanuses 15-24, lisaks nende
vanemad ja nende lapsed. Kui hinnanguline NEET-noorte arv on ca 19 000, siis mis pdhjusel
on valimisse kaasatud kdik vanusegruppi kuuluvad isikud ning nende vanemad ja lapsed.
Minimaalsuse pdohimdtte kohaselt saab valimi moodustada NEET-noortest ja vastavast
vordlusgrupist koos nendega seotud isikutega. Kui taotleja leiab, et uuringu ldbiviimiseks on
koikne valim vajalik, siis palun seda pohjendada.

Taotleja leiab, et isikuandmete té6tlemine ei kahjusta lilemédraselt andmesubjekti digusi ega
muuda tema kohustuste mahtu punktis 7 kirjeldatud pohjustel, mistdttu ei pea taotleja
vajalikuks eraldi andmekaitselise mdjuhinnangu koostamist.

IKUM art 35 lg 1 kohaselt peab isikuandmete vastutav todtleja hindama enne isikuandmete
tootlemist kavandatavate isikuandmete to6tlemise toimingute moju isikuandmete kaitsele, kui
isikuandmete tootlemise laadi, ulatust, konteksti ja eesmirke arvesse vottes tekib tdendoliselt
fiitisiliste isikute digustele ja vabadustele suur oht. IKUM art 35 1g 3 loetleb olukorrad, millal
andmekaitsealase mojuhinnangu tegemine on nodutav, mh on hinnangu koostamine
kohustuslik, kui toimub fiitisiliste isiklike aspektide siistemaatiline ja ulatuslik hindamine, mis
pohineb automaatsel isikuandmete to6tlemisel, sealhulgas profiilianaliitisil, ja millel
pohinevad otsused, millel on fiiiisilise isiku jaoks diguslikud tagajdrjed voi mis samavédrselt
mojutavad oluliselt flitisilist isikut, samuti ka eriliigiliste isikuandmete ulatuslik to6tlemine.
Inspektsiooni koostatud isikuandmete tddtleja iildjuhendis® on selgitatud, mis on
siistemaatiline ja ulatuslik andmet66tlus. Samuti on toodud néiteid suure ohu kohta. Juhendis
on viidatud suunistele?®, mis kisitlevad andmekaitsealast mdjuhinnangut.

Taotluse punkti 9 kohaselt on ainuiiksi 15-24 a noorte arv, kelle andmeid uuringus toddeldakse
iihel aastal ca 170 000. Taotluse punktis 7 toodud kirjelduses ei ole arvestatud muu hulgas
andmesubjektide arvuga (kuid mitte ainult). Eeltoodust lidhtuvalt palun koiki kohaseid
asjaolusid arvesse vottes hinnata, kas kdesoleval juhul on méjuhinnangu koostamine vajalik ja
kui on, siis palun see koostada. Kui mitte, siis palun esitada sellekohased kaalutlused.

Kokkuvotlikult, palun uuringu taotlust tdiendada nii, et taotlusest ndhtuks omavahelises seoses
uuringu eesmark, sh uurimisiilesanne/-kiisimused, eesmérgi ja uurimisiilesande tditmiseks vajalik
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valim ja vastav andmekoosseis valimisse kuuluvate isikugruppide kaupa ning metoodika ja
andmetodtlusprotsessi kirjeldus.

Palun esimesel voimalusel, kuid hiljemalt 30.09.2026 taotluses esinevad puudused kdorvaldada
ning tépsustused taotlusvormile sisse viia. Muudatused palun algtekstist eristada. Vastus palun

saata aadressil info@aki.ee.

Téhtajaks puuduste korvaldamata jatmise korral voib AKI vastavalt haldusmenetluse seaduse § 15
16ikele 3 jétta taotluse 14bi vaatamata.
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